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EPIGRAFE

“Podemos julgar o coragdo de uma pessoa,
pela forma que ela trata os animais.”

Immanuel Kant.



BARBOSA, Michelle Ines da Cruz. Crime de abandono e maus-tratos de animais
domésticos e suas penalidades. folhas. Monografia de conclusdo de curso — FASIP —
Faculdade de Sinop. 2021/2.

RESUMO

Este trabalho de conclusdo de curso versa sobre a relacdo do homem com o animal doméstico,
a importancia dos animais entre 0s seres Vvivos e 0S maus-tratos, penalidades que sdo
atribuidas a esses crimes. A relacdo do homem com o animal existe ha muito tempo e através
de estatutos, leis e resolucdes a legislacdo brasileira busca minimizar os tratamentos de carater
cruel e inadequado contra esses animais. Na maior parte dos casos 0s crimes sdo acometidos
pelo tutor do animal. Alguns doutrinadores e defensores dos animais depreciam as penas
aplicadas, alegam que sdo penas pacatas e pouco retributivas. Pesquisas bibliograficas
baseadas na lei n® 1.095/2019 e constituicdo federal brasileira de 1988 demonstra que é
indispensavel o desenvolvimento de acBGes e protecdo dos animais por via dos poderes
publicos municipais, estaduais e federais. O objetivo do trabalho como principal, foi
investigar o quanto esses animais estdo protegidos pelas leis, quais sdo as formas de maus-
tratos que ocorrem, os direitos que eles tém, suas protecGes juridicas e as formas de punicédo
pra quem comete o crime.

Palavras chave: Animais domésticos; Direitos dos animais; Maus-tratos.



BARBOSA, Michelle Ines da Cruz. Crime of abandonment and mistreatment of domestic
animals and their penalties. sheets. Course Completion Monograph — FASIP — Faculty of
Sinop. 2021/2.

ABSTRACT

This course conclusion work deals with the relationship between man and domestic animal,
the importance of animals among living beings and mistreatment, penalties that are attributed
to these crimes. The relationship between man and animal exists for a long time and through
statutes, laws and solutions, Brazilian legislation seeks to minimize cruel and inappropriate
treatments against these animals. In most cases, crimes are committed by the animal's
guardian. Some indoctrinators and animal advocates belittle the applied penalties, claiming
that they are quiet and not very remunerative. Bibliographic research based on Law No. 1,095
/ 2019 and the Brazilian Federal Constitution of 1988 demonstrates that the development of
actions and protection of animals through municipal, state and federal public authorities is
essential. The main objective of the work was to investigate how much these animals are
protected by laws, what forms of mistreatment occur, what rights they have, their legal
protections and forms of punishment for those who commit the crime.

Keywords: Animal rights; Domestic animals, Mistreatment.
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INTRODUCAO

O trabalho apresenta a conduta do homem em relagcdo aos animais em geral e com
destaque aos domésticos relacionados aos abandonos e maus-tratos desses. Observando
inimeros exemplos de crueldade que possam ser cometidos contra os animais de estimacao e
apurando as legislacbes que tratam sobre o tema. Os animais, diante disso, ndo sdo objetos,
sdo seres conscientes e ndo devem ser tratados como coisas, maltratados, abandonados,
usados como instrumentos de pesquisa, experimentos e nem para fins de entretenimento.

Muitos animais sofrem maus-tratos em decorréncia de atividades esportivas, culturais
(vaguejadas e rodeios) mas também pelo grande nimero de animais em situacao de rua. De
fato, no Brasil o nimero de animais abandonados é muito alto e esse problema tem seus
agentes causadores que sdo 0 homem em si, tanto no poder publico e também a sociedade que
abandona. O ser humano faz com que nas ruas haja grandes nimeros de animais ao abandono.

Esses animais ndo estdo nas ruas por fendmenos naturais e sim questdes humanas.
Quando pensamos nos animais como coisa, temos outra visao, visdo de que o animal esta
associado a utilidade, uma visdo utilitarista do animal, entdo até o momento que é til utilizar
esses animais em testes ou ter como companhia até onde € viavel para o ser humano e quando
ele ndo € mais Util, é descartado e o principio moral de respeitar esse animal ndo faz mais
sentido.

Eles sdo, portanto, indefesos e também incapazes de procurar os seus direitos, € de
ampla importancia o empenho da sociedade para evitar tais crimes, ndo aceitando formas
cruéis de tratamento e denunciando os agressores. Contudo, a quantidade de casos e
ocorréncias que sdo demonstrados em midias e até mesmo vivenciados no dia a dia sustentam
o fato da pratica dos maus-tratos ser habitual e geralmente essa cometida pelo proprio

guardido do animal.
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E notéavel que a tutela desses animais nio vem sendo realizada de forma responsavel,
observando a quantidade de cdes e gatos abandonados pelas ruas e até mesmo sendo
maltratados pelo préprio tutor. A APAMS (Associacdo Protetora dos Animais de Sinop),
expde todos os dias por meio de suas redes sociais 0s resgates e as condi¢cbes em que 0s
animais chegam até eles sdo encontrados nas ruas, com sérias doencas, atropelados,
machucados, torturados em seu proprio lar, e dessa forma acabam acarretando a superlotacéo
da (Organizacdo N&o Governamental) ONG.

O resultado dessas superlotacdes em ONGs e a quantidade de animais perdidos nas
ruas vem do abandono do animal pelo seu tutor e também pela falta de controle de natalidade.
Os abandonos, entdo, acontecem por varios motivos flteis como mudanca de endereco (0s
tutores alegam que ndo teriam condi¢des de adequé-lo ao novo local), a falta de tempo para
cuidar dos mesmos, pelo nascimento dos filhos e também por mau comportamento do animal.
As pessoas no momento da adocdo acabam se empolgando e com o passar do tempo, qualquer
evento que ocorra e altere a estrutura da familia faz com que esses animais fiquem deixados
para trés, sao abandonados, ndo sendo tratados com prioridade e dispensados.

As desculpas adotadas por pessoas que abandonam 0s pets séo rasas e diversas. Visto
gue compram ou adotam o cdo quando filhote e quando os mesmos crescem demais 0S
abandonam, ou se o cdo envelhece e fica doente. Além disso, ha o fato de adotar/comprar no
impulso e depois ndo estar disposto a alimentar e oferecer as necessidades basicas que eles
precisam. Lembrando, também, que além das necessidades basicas que devem ser oferecidas é
de enorme importancia 0 momento de lazer e de carinho com o animal.

Outro fator recorrente € a inobservancia da castracdo de cdes e gatos. O procedimento
da castracdo nédo causa dor (se realizado da forma apropriada com acompanhamento de um
profissional da &rea) e também ndo altera o comportamento do animal, apesar do
procedimento ser o correto, ele ndo é uma preocupacao da maioria dos tutores. 1sso ocorre por
falta de informacdo ou por falta de condi¢des financeiras o procedimento ndo é realizado
ocasionando a proliferacdo desses animais de forma descontrolada.

A adocdo responsavel, contém regras basicas que devem ser seguidas, as quais sdo
oferecer ao animal assisténcia veterinéria, providenciar castracdo, promover 0 ndo abandono
em casos de doenca ou velhice, ndo o prender a correntes, oferecer espaco adequado, jamais
cometer maus-tratos, proporcionar momentos de lazer e exercicios fisicos com o animal, dar
afeto e atencgéo e adotar ao inves de comprar.

A cada dia que passa os animais domésticos ganham mais espago na vida do ser

humano, porém a realidade dos maus-tratos € triste, ja que ndo sdo todos que tém a
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oportunidade de serem acolhidos em um lar com amor e carinho, ficando, entéo, expostos aos
mais diversos tipos de crueldade. Pode-se notar que o perfil dos cées e gatos abandonados nas
ruas é bem padrdo, isto €, animais sem raga, nomeados como vira-latas. Quando o assunto é
adocdo, a preferéncia é para caes maiores e de raca e os sem raca definida acabam passando
anos em abrigos e na maioria das vezes a vida toda.

Mesmo com os avangos na legislacdo a punicdo contra os infratores ainda é muito
fraca e também n&o existe uma politica de conscientizacdo pesada em cima da sociedade em
relacio a guarda responsavel desses animais. E preciso, desse jeito, levar em consideragio que
a vida do animal importa e que ele € digno de uma vida justa. Observando, entdo, que
abandonar e maltratar animais é crime no Brasil, previsto pela Lei Federal n® 9.605/98. e que
uma nova legislacdo, a Lei Federal n° 14.064/2020, sancionada em setembro, aumentou a
pena de detencdo que era de até um ano para até cinco anos pra quem cometer esse crime. De
acordo com a OMS (Organizacdo Mundial da Salde, 2020) a quantidade de animais
abandonados no Brasil ultrapassa os 30 milhdes.

No primeiro capitulo do trabalho serdo abordados os principios da prote¢do juridica dos
animais e também a sua evolucdo histérica, buscando sempre demonstrar a importancia de
levar em consideracdo os sentimentos dos animais e as formas corretas de tratamento para
cada um deles. Posteriormente o trabalho se aprofunda em desenvolver uma pesquisa
relacionada aos animais domésticos e os seus direitos, suas aleis e as puni¢des relacionadas ao

abandono e maus-tratos.



1 INTRODUZINDO A PROBLEMATICA: A COMPREENSAO EM
TORNO DO ANIMAL E DO DIREITO

Neste capitulo, serdo conceituados, os termos legais que, a luz do direito, reconhecem
0S animais enquanto seres vivos possuidores de um lugar de importancia em nossa sociedade.
Sera abordado, também, o conceito de animal e todas as suas particularidades quando
classificados como animal doméstico e que coabitam com a humanidade ao longo do tempo.

Discorrendo, imprescindivelmente, acerca dos Conceitos Historicos e avangos
conquistados ao longo dos anos em favor dos direitos dos animais, que garantiram uma

protecdo, de ordem legal, aos animais domésticos e ndo-domésticos.

1.1 Direito

Devido a alta complexidade do tema, que alcanca questdes filosoficas e também
questdes relacionadas com a Teoria Geral do Direito, ndo se objetiva neste estudo a exaustdo
do tema em tela, e sim, realizar uma analise empirica que facilite o entendimento do tema
objeto deste trabalho.

Todo o aqui discorrido, advém dos estudos do eminente Hans Kelsen que culminaram
na realizacdo da obra impar “A Teoria Pura do Direito”, que servird como baliza para a
elaboracdo deste estudo.

Dessa maneira, a origem do termo direito surgiu ainda na antiguidade classica,
ventilado, principalmente, por Aristételes, filosofo e pensador grego que viveu no século IV
A.C. Notadamente, Aristoteles percebera que o homem é um ser social, em sua esséncia e,

portanto, convive e se relaciona com seus semelhantes, instituindo o termo sociedade humana.



14

Sabidamente, o convivio em sociedade € uma tarefa muito dificil, dadas as
particularidades e diferencas de cada individuo. Assim, com a finalidade de promover a
organizacdo da sociedade, estabelecendo os limites de atuacéo de cada individuo, balizando as
condutas a fim de néo interferir ou violar o espacgo alheio, 0 homem social criou o Estado.

O Estado, logo, foi criado com a intencdo de objetivar um bem maior, 0 interesse
coletivo, o qual delimita a liberdade coletiva do homem, preserva a paz social e dirimi
conflitos que podem surgir, visando, sempre que possivel, a justica e equidade.

Nessa senda, preleciona Hans Kelsen (2009, p. 25), o Direito € uma ordem de conduta
humana, isto é, um conjunto de normativas que visam delimitar o comportamento humano.

Kelsen conceitua Direito, in verbis:

O Direito [...] é uma ordem normativa da conduta humana, ou seja, um
sistema de normas que regulam o comportamento humano. (KELSEN, 2009,
p.25).

Ensina, também:

[...] o fundamento de validade de uma ordem normativa é uma norma
fundamental da qual se retira a validade de todas as hormas pertencentes a
essa ordem. uma norma singular € uma norma juridica engquanto pertence a
uma determinada ordem juridica, e pertence a uma determinada ordem
juridica quando a sua validade se funda na norma fundamental dessa ordem
(KELSEN, 2009, p.225-226).

Kelsen, teorizava sobre o Direito Positivado, que embora ardua, constituia a tarefa
necessaria que o Direito passasse a ser considerado como ciéncia, e como tal, deveria se
aproximar dos resultados de toda ciéncia — objetividade e exatidao.

Visava, de fato, o “sincretismo metodoldgico que obscurece a esséncia da ciéncia
juridica e dilui os limites que Ihe sdo impostos pela natureza do seu objeto”, nas palavras do
mestre.

Com esse alinhamento, Kelsen estabelece o principio metodoldgico fundamental da

ciéncia do Direito abaulado na pureza. Leciona, portanto, (2009, p. 32):

Quando a si propria se designa como ‘pura’ teoria do Direito, isto significa
gue ela se prop8e garantir um conhecimento apenas dirigido ao Direito e
excluir deste conhecimento tudo quanto ndo pertenca ao seu objeto, tudo
guanto ndo se possa, rigorosamente, determinar como Direito. Quer isto
dizer que ela pretende libertar a ciéncia juridica de todos os elementos que
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Ihe sdo estranhos, esse € o seu principio metodoldgico fundamental.
(KELSEN, 2009, p.32).

Esclarece, ainda, que “a pureza de uma teoria do Direito que se propde uma analise
estrutural de ordens juridicas consiste em nada mais que eliminar de sua esfera problemas que
exijam um metodo diferente do que é adequado ao seu problema especifico [...]”. (KELSEN,
2008, p. 291).

Contudo, Kelsen postula que o contetdo de uma norma ndo é constituido somente por
condutas humanas, e sim por fatos que, de alguma maneira, possam estar relacionados com a
conduta humana.

Pontua Kelsen (2008, p. 11), portanto, acertadamente:

[...] os fatos que ndo sdo fatos da conduta humana tendem a fazer parte do
contetldo de uma regra juridica. No entanto, eles podem sé-lo apenas na
medida em que estejam relacionados com a conduta humana, como sua
condigdo ou como seu efeito. (KELSEN, 2009, p.11).

Ainda, “uma norma particular apenas pode ser considerada como norma juridica na
medida em que pertenca a tal ordenamento.” (KELSEN, p. 51 e 51)

Nasce, entdo, o Direito, o qual pode ser entendido empiricamente, como um conjunto
de normas que visam garantir a paz e harmonia no convivio social, e o faz atraves da criagdo
de limites da atuacdo do homem, criando obrigacGes e/ou aplicando punicdes para condutas

indesejadas para o bem coletivo.

1.2 Animal a luz do Direito

Primeiramente, deve-se observar o modelo contratualista de Direito vigente
atualmente e apontar suas origens.

Historicamente, os sistemas juridicos ndo alcangavam os animais e 0s equiparavam as
maquinas e ou ferramentas, que tinham como proposito satisfazer as necessidades dos homens
que o0s possuiam. Isto posto, o sistema juridico, ora dominante, excluia totalmente os animais

ndo humanos das esferas morais e juridicas, vez que tal sistema normativo de direito €,
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fundamentalmente, um contrato social do qual somente o ser humano, intelectualmente
desenvolvido e pensante, pode compor.
Nessa senda, em consonancia com o modelo racionalista, afirmou Rousseau (2010, p.

97) em declaragéo:

N&o vejo em todo animal sendo uma maquina engenhosa, a qual a natureza
deu sentidos para prover-se ela mesma, e para se preservar, até certo ponto,
de tudo o que tende a destrui-la ou perturba-la. Percebo precisamente as
mesmas coisas na maquina humana, com a diferenga de que s6 a natureza
faz tudo nas operacdes do animal, ao passo que o homem concorre para as
suas na qualidade de agente livre. Um escolhe ou rejeita por instinto, o outro
por um ato de liberdade, o que faz com que o animal ndo possa afastar-se da
regra que lhe é prescrita, mesmo quando lhe fosse vantajoso fazé-lo, e que o
homem dela se afaste frequentemente em seu prejuizo. (ROUSSEAU, 2010,
p.97).

Entendia, ainda, que o homem deveria notar

Da sensibilidade de que sdo dotados, julgar-se-& que devem também
participar do direito natural e que o homem esta obrigado, para com eles a
certa espécie de deveres. Parece, com efeito, que, se sou obrigado a ndo fazer
nenhum mal a meu semelhante, é menos porque ele é um ser racional do que
porque é um ser sensivel, qualidade que, sendo comum ao animal e ao
homem, deve ao menos dar a um o direito de ndo ser maltratado inutilmente
pelo outro. (ROUSSEAU, 2010, p.95).

Norteado pelas mesmas balizas racionalistas, Kant classificava os animais como seres
irracionais possuidores de um valor relativo, onde somente existiam em nossa sociedade como
meios para um fim, sendo o homem este fim.

Assim, pontua Kant (2009, p. 152), in verbis:

Os seres, cuja existéncia ndo depende precisamente de nossa vontade, mas
da natureza, quando sdo seres desprovidos de razdo, s6 possuem valor
relativo, valor de meios e por isso se chamam coisas. Ao invés, 0s seres
racionais sdo chamados pessoas, porque a natureza deles os designa ja como
fins em si mesmos, isto €, como alguma coisa que ndo pode ser usada
unicamente como meio, alguma coisa que, consequentemente, pde um
limite, em certo sentido, a todo livre arbitrio (e que é objeto de respeito).
(KANT, 2009, p.152).

Contudo, com o passar dos anos, a autoconscientizacdo do ser humano enguanto
espécie mais evoluida originou questionamentos que inclinavam para a sustentabilidade da

vida como um todo, e ndo somente do homem pensante.
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Aos poucos, dessa forma, o antropocentrismo foi dando lugar a um nivel de
consciéncia mais elevado, trazendo uma mudanca de paradigma onde a vida natural,
componente da natureza do planeta, possui um valor imensuravel que é requisito basico para a
manutencdo da vida na Terra.

Marcado por estes questionamentos e aliado ao pensamento do psicélogo britanico
Richard Ryder, Singer postulou que a verdadeira igualdade somente seria alcancada ap0s
abolidos os preconceitos inerentes a espécie, igualando o sofrimento dos homens ao
sofrimento dos animais ndo humanaos.

Ainda, citou Singer (2010, p. 10-11):

Se um ser sofre ndo pode haver qualquer justificativa moral para deixarmos
de levar em conta esse sofrimento. Ndo importa a natureza do ser, o
principio da igualdade requer que seu sofrimento seja considerado em pé de
igualdade com os sofrimentos semelhantes [...] o limite da senciéncia [...] é
a Unica fronteira defensavel de consideracdo dos interesses alheios. [...]. Os
racistas violam o principio da igualdade ao conferirem mais peso aos
interesses de membros de sua prdpria raca quando ha um conflito entre seus
interesses e 0s daqueles que pertencem a outras ragas. Os sexistas violam o
principio da igualdade ao favorecerem os interesses de seu préprio sexo.
Analogamente, os especialistas permitem que os interesses de sua prépria
espécie se sobreponham aqueles maiores de membros de outras espécies. O
padrdo é idéntico em todos os casos. (SINGER, 2010, p.10-11).

Nesta toada, abalizado pelos filésofos e pensadores, os animais ndo humanos se
submetiam ao regime de propriedade. Sendo, portanto, regidos pelo Cddigo Civil, mais
especificamente, pelos Direitos das Coisas.

O legislador determinou, portanto, no Codigo Civil Brasileiro de 2002, que o animal
possui 0 estado juridico de coisa, equiparado a um bem de expressao econémica, o que lhe
confere carater de objeto de apropriacdo pelo homem.

Conforme extrai-se do texto legal, in verbis:

Art. 82. Sdo mdveis os bens suscetiveis de movimento proprio, ou de
remocgdo por forca alheia, sem alteracdo da substancia ou da destinacdo
econdmico-social. [...]

Art. 1.228. O proprietério tem a faculdade de usar, gozar e dispor da coisa, e
o direito de reavé-la do poder de quem quer gque injustamente a possua ou
detenha. (BRASIL, 2002)

No entanto, contrariamente ao que se pode pensar, a objetificacdo do animal nédo

humano ndo concede ao seu proprietario a sua livre e ilimitada disposicao. Isto é, no artigo



18

1.228, em seu paragrafo primeiro, o Codigo Civil prevé que o direito de propriedade seja

exercido de acordo com a sua funcéo social, vejamos:

Art. 1.228 [...]

81° [...] exercido em consonancia com as suas finalidades econdmicas e
sociais e de modo que sejam preservados, de conformidade com o
estabelecido em lei especial, a flora, a fauna, as belezas naturais, o equilibrio
ecologico e o patrimdnio historico e artistico, bem como evitada a poluicao
do ar e das &guas. (BRASIL, 2002)

Todavia, diferentemente do entendimento do legislador ao redigir o Cdédigo Civil, a
Carta Magna do Estado Brasileiro, ndo adota o animal como um objeto. Conforme vemos, em
seu artigo 225, 81°, VII, a Lei Méaxima, ao vedar expressamente crueldade contra animais ndo
humanos, confere a este direito de gozar de direitos e garantias inerentes somente, até entdo,
aos sujeitos de direito. Faz-se, dessa forma, imperativa, a abordagem do termo sujeito
mencionado sob 0 escopo deste estudo. Segundo a doutrina cléssica, o sujeito de direito é
quem possui direitos e deveres de acordo com o conjunto de normas juridicas.

Nas palavras de Orlando Gomes (1998, p. 142) “[...] sujeito de direito € a pessoa a
quem a lei atribui a faculdade ou a obrigacdo de agir, exercendo poderes ou cumprindo
deveres.”. Coadunando este pensamento, preleciona Maria Helena Diniz (1993, p. 461) “[...]
pessoa € o ente fisico ou coletivo suscetivel de direitos e obrigacdes, sendo sindnimo de
sujeito de direito.”.

Dessa forma, resta cristalino e solidificado o entendimento dos doutrinadores, que
defendem o status de pessoa e sujeito de direito é concedido, apenas, mediante personalidade
juridica. Ou seja, somente as pessoas humanas poderiam ser consideradas sujeito de direito.

Em suma, de acordo com a teoria tradicional, existiam apenas duas espécies de
sujeitos de direito: a pessoa fisica e a pessoa juridica. Contudo, alguns autores se posicionam
contrariamente a corrente supracitada e defendem que a titularidade de direitos e deveres é
pressuposto para constituir o sujeito de direito, independentemente de ser pessoa ou néo.
Desta feita, um sujeito de direito pode ser um individuo ou o coletivo, bem como um
patrimonio ou qualquer ente a qual o ordenamento juridico atribua capacidade juridica.

Explica, sabiamente, Jorge Miranda (1983, p. 153), in verbis:

[...] ser pessoa é fato juridico: com o nascimento com vida, o ser humano
entra no mundo juridico, como elemento do suporte fatico em que o nascer é
nacleo. Esse fato juridico tem a sua irradiacdo de eficacia. A civilizacdo
contemporanea assegurou aos que nela nasceram o serem pessoas a ter o fato
juridico do nascimento efeitos da mais alta significagdo. Outros direitos,
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porém, surgem de outros fatos juridicos em cujos suportes facticos a pessoa
se introduziu e em tais direitos ela se faz sujeito de direito. (MIRANDA,
1983, p.153).

Na mesma seara, César Fiuza (2001) menciona sobre a necessidade de

Observar que personalidade é invencdo do Direito. Dai dizemos que
personalidade é atributo juridico. A personalidade ndo é natural. Tanto néo é
natural, que antigamente havia seres humanos aos quais o Direito ndo
atribuia personalidade. Eram escravos, considerados coisas perante o
ordenamento juridico. (FIUZA, 2001, p.12)

Desta feita, seguindo a evolugdo do Direito, o ordenamento brasileiro discorre sobre a

dicotomia da personalidade juridica, explica Roxana Borges (2007, p. 10):

[...] o ordenamento brasileiro atribui personalidade juridica a todos os seres
humanos (pessoa fisica ou pessoa natural) e a algumas entidades abstratas
(pessoas juridicas). (BORGES, 2007, p.10).

Ainda diz que “[...] nem todos os sujeitos de direito tém personalidade e direitos de
personalidade.” (BORGES, 2007, p.10).

Consoante a este posicionamento, leciona Edna Cardozo (2000, p. 120-121) que, 0s
animais ndo humanos ja sao reconhecidos como sujeitos de direito pelo ordenamento juridico
brasileiro, vez que a Constituicdo Federal aliada a Lei de Protecdo Ambiental, conferem
direitos subjetivos aos animais e impdem, expressamente, a vedacao a crueldade.

Logo, a construcdo tedrica ndo-antropocéntrica defende que tanto os animais humanos
quanto os animais ndo humanos compdem o0 meio ambiente natural, inexistindo quaisquer
limites que favorecam a segregacdo de tais espécies. Dessa maneira, 0s animais ndo humanos
devem ser objeto de protecdo legal e, consequentemente, deixarem de ser considerados como
um meio para atingir os interesses humanos, tendo em vista o seu valor intrinseco.

Unissono com este entendimento, assevera Daniel Lourenco (2008, p. 509):

A teoria dos entes despersonalizados, baseando-se na distin¢cdo conceitual
entre “pessoa” e “sujeito de direito”, conforme se verificou, permite,
portanto, que se prescinda da qualificacdo do ente como “pessoa” para que
ele venha a titularizar direitos subjetivos. No que diz respeito aos animais ela
podera ser aplicada para caracteriza-la como auténticos sujeitos de direitos
despersonificados ndo humanos, tal qual propde a criteriosa classificagdo de
Ulh6a Coelho. (LOURENCO, 2008, p.59).

Em consonancia, leciona Edna Cardozo (2015), in verbis:
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O fato de o homem ser juridicamente capaz de assumir deveres em
contraposicao a seus direitos, e inclusive de possuir deveres em relacdo aos
animais, ndo pode servir de argumento para negar que 0s animais possam ser
sujeitos de direito. E justamente o fato de os animais serem objeto de nossos
deveres que os fazem sujeitos de direito, que devem ser tutelados pelos
homens. (CARDOZO, 2015, p. 23).

Como resultado desta corrente, houve, finalmente, a alteracdo do status juridico do
animal ndo humano, no tocante da criacdo de uma nova categoria juridica, chamada a
categoria dos “animais”, que compdem o0s sujeitos de direito despersonificados e ndo
humanos, garantindo, portanto, a titularidade de direitos destes.

O Direito animal hoje ¢ uma disciplina nova, que nada tem a ver com o direito
ambiental, ele se desgarra do direito ambiental pois tem outro propésito. O Direito Ambiental
é importante, também faz a tutela juridica da fauna, mas sempre pela perspectiva ecoldgica de
protecdo do meio ambiente, da biodiversidade. Pensa-se em equilibrio ecoldgico, mas nos
beneficios que esse equilibrio ecoldgico possa proporcionar para 0s seres humanos, por via 0s
seres humanos ainda estdo no centro do direito ambiental e ndo é dessa perspectiva que o
Direito animal trata, ele trata de direitos fundamentais dos animais.

O Direito animal se separa do ambiental, porque o animal no direito animal ndo é
fauna. Néo se fala em coletivo quanto a espécie, mas sim na importancia do animal como
individuo portador de valor proprio, de dignidade propria.

Assim, com o fito de tutelar de forma mais especifica o previsto constitucionalmente,
diversos avancgos foram feitos em relacdo a tutela do meio ambiente bem como dos animais
ndo humanos. Um dos avangos mais marcantes, foi a promulgacdo da Lei 9.605/98 que
alterou de contravencdo penal prevista pela Lei 3.688/41, para crime, devidamente tipificado

no art. 32 da Lei de Crimes Ambientais, conforme Litteris:

Art. 32. Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais
silvestres, domésticos ou domesticados, nativos ou exoticos:

Pena - detencdo, de trés meses a um ano, e multa.

8 1° Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel
em animal vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos, quando
existirem recursos alternativos.

8 1°-A Quando se tratar de cdo ou gato, a pena para as condutas descritas
no caput deste artigo sera de recluséo, de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, multa e
proibicdo da guarda. (Incluido pela Lei n® 14.064, de 2020)

§ 2° A pena é aumentada de um sexto a um terco, se ocorre morte do animal.
(BRASIL, 1998)
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Finalmente, conclui-se, que apds longos periodos de evolucgéo legislativa, consolidada
pela Constituicdo Federal de 1988, o animal ndo humano avangou do status de coisa, com
tutela fixada pelo Cédigo Civil, para o status de sujeito de direito, com garantias de direito
subjetivo previstos pela Carta Magna e pelas legislagdes ambientais.



2 O DIREITO DO ANIMAL

Neste capitulo, o estudo em tela seré sobre a origem dos direitos dos animais em uma
sociedade antropocéntrica. Seu contexto historico e processos evolutivos que partiram das
teorias doutrinérias classicas com fortes raizes no antropocentrismo até o firmamento das
correntes ecocéntricas, que enaltecem o valor intrinseco da natureza e, em especial, dos

animais que a compdem.

2.1 Contexto Histdrico

Na legislagdo moderna, o direito dos animais tem dois conceitos predominantes, 0s
quais sdo vedacdo da crueldade contra animais e o bem estar animal. A reprovacdo da
crueldade contra animais é algo bastante antigo. J& na antiguidade ha exemplos de pessoas
que foram punidas por terem sido cruéis contra animais e um dos motivos é que esse tipo de
comportamento ja naquela época era considerado nocivo para a comunidade.

A proibicdo da crueldade contra os animais € um conceito estabelecido na legislacdo
desde que a legislacdo de protecdo aos animais comecou a surgir na Inglaterra no século XIX.
A Inglaterra Vitoriana, assim, é considerada o berco da legislacdo moderna de protecdo aos
animais. A vista disso, desde aquela época a crueldade contra os animais tem sido o conceito
chave da protec¢do juridica dos animais.

A partir da Inglaterra esse tipo de legislacdo se espalhou por outros paises, o Brasil é
um dos poucos paises que mencionam a protecdo dos animais na sua constituicdo. No Art.
225 paragrafo 1° inciso VI, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil fala do dever

do estado de proteger a fauna e a flora e veda préaticas que submetem os animais a crueldade.
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O tema crueldade contra animais é um tema técnico juridico que tem um significado
bem definido. Entende-se crueldade como o sofrimento desnecessario, assim crueldade no
sentido juridico é gerar dores e sofrimentos aos animais de forma desnecesséria e insensata,
ou seja, ndo justificada.

Em face disso, o sofrimento dos animais na hora do abate, especialmente quando
acontece sem a sensibilizacdo prévia, o método doloroso de abate a cavalos, que
adequadamente melhorava a qualidade do couro, a farra do boi, a selvageria, os absurdos e
falta de piedade sdo as palavras usadas para descrever esses atos, além de o sofrimento e da

dor dos animais.

Figura 1 — Abate Cruel.

Fonte: Holocausto Animal, 2016.

Sendo assim, o conceito de crueldade na maneira perfeita seria que seja feita da
constituicdo alguma coisa muito firme e séria em relagdo a morte dos animais que nos
alimentam, dos animais que nos vestem e dos animais que utilizamos.

Ha, sobre esse prisma, a ocorréncia de conflitos entre diferentes grupos da sociedade,
como por exemplo os protetores e representantes de industrias e pesquisas. Portanto, o
tratamento de um animal pode ser cruel, mas ndo ser considerado crueldade no sentido

juridico porque € aceita pela sociedade como justificada ou necessaria.
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Dessa forma, para determinar se um ato ou uma pratica € cruel é preciso ponderar 0s
diferentes bens juridicos e diferentes interesses, 0s quais sdo o interesse do animal em ndo
sofrer e o interesse dos humanos na exploracdo do animal como alimento ou ferramenta.

Anamaria Feijé, afirma que os sofrimentos que sdo causados aos animais € a entrada

para a constatacdo da moral do animal:

Se aceitarmos quais animais sdo seres sensiveis capazes de sentir dor e
apresentar necessidades basicas e interesses peculiares de sua espécie,
aceitamos que eles apresentam um status moral que nds somos, obrigados,
moralmente, a reconhecer. (FEIJO, 2005, néo p.).

Dessa forma, é possivel verificar durante a historia do direito que é um erro levar em
consideracdo gque somente 0 homem seja a Unica espécie que pode desfrutar de direitos e
protecdes juridicas. Porém, examinando o ordenamento juridico em algumas dire¢des, até
entdo, esses animais ndo eram admitidos de garantias e direitos, uma vez que estariam
classificados apenas como bens dos homens.

A proibigédo da crueldade surge de um sentimento de indignacdo e compaix@o pelos
animais que sofrem, ao mesmo tempo o uso dos animais para fins humanos é aceito como
algo normal ou pelo menos como um mal necessario que é visto como inaceitavel e revoltante

é o sofrimento desnecessario.

2.1.2 A Evolucdo Historica Dos Direitos Dos Animais

Os animais sdo de grande importancia e relevancia desde a existéncia dos homens.
Com o passar do tempo essa relacdo entre eles ficou muito préxima e no sentido de acabar
com o abuso dos animais em favor dos homens foram criadas leis para cessar esses
acontecimentos e defender os direitos desses animais. Durante muitos anos o direito animal

foi ignorado e tratado como maquinas para servir os homens:

Mais adiante, com a chegada da filosofia moderna no século XVII e os
pensamentos de René Descartes (1596 — 1650), os animais passaram a ser
vistos como “maquinas” criadas por Deus para servir as finalidades do
homem. Para Descartes, os animais ndo tinham alma nem mente, ndo
possuiam a capacidade de se comunicar, e por isSo ndo eram conscientes.
Diante desta 6Gtica, qualquer som emitido por animais, era como se fosse
uma méaquina com mau funcionamento. Surge entdo a ideia da senciéncia
animal, a qual logicamente nédo fora aceita, afinal sendo os animais apenas
“maquinas” de usos humanos, estes jamais poderiam ter consciéncia para
discernir o que é dor, amor, prazer, dentre outras emogdes. (RIVA, 2015,
néo p.).
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Notéavel é que perdurou por muito tempo a forma de tratamento desses animais
apenas como maquinas, servindo como instrumento de trabalho para seus donos que de fato
deixaram de observar que 0s seus animais sdo suscetiveis a sentimentos, a sentirem dor,
entre outras emocgbes. Sdo acOes, atitudes humanas que violam todo e qualquer tipo de

direito que seja a favor dos direitos dos animais:

Os Romanos, por exemplo, mantinham animais como isca viva para 0s
jogos. Durante os jogos, onze mil animais foram sacrificados, incluindo,
leGes, tigres, elefantes, rinocerontes, hipopdtamos, girafas, bdfalos, renas,
crocodilos e serpentes (JAMIESON, 2008, p. 51).

O ambientalismo normalmente é subordinado ao especismo antropocéntrico. Néo é
incomum, portanto, a crenca de que 0 ambientalismo e 0 antropocentrismo andam de méaos
dadas. E essa ideia refor¢a que o homem entende que tudo deve estar ordenado e subordinado

aele.

2.1.3 Conferéncia de Estocolmo

Em 1972 foi realizada a Conferéncia de Estocolmo com o objetivo de conscientizar a
sociedade a melhorar a relagdo com o meio ambiente e assim atender as necessidades da
populacdo presente sem comprometer as relagbes futuras. A conferéncia aconteceu na
capital da Suécia, em Estocolmo e foi a primeira atitude mundial a querer preservar 0 meio
ambiente.

Naquela época, acreditava-se que o meio ambiente era uma fonte inesgotavel e a
relagdo homem com a natureza era desigual, de um lado seres humanos gananciosos
tentando satisfazer seus desejos de confortos e consumo e de outro a natureza com toda a
sua riqueza e exuberancia sendo a fonte principal para as a¢6es dos homens. Assim sendo, 0
problema gerado é o desenvolvimento sem limite realizado pelo homem em prol dos seus
objetivos gerando problemas para o meio ambiente.

A Organizacdo das Nacdes Unidas (ONU) decidiu, entdo, lancar a primeira
conferéncia mundial sobre 0 homem e 0 meio ambiente. A reacdo dos paises foram diversas,
os Estados Unidos da Ameérica (EUA) foi o primeiro a se dispor a reduzir a polui¢do da
natureza, decidiram reduzi-la por meio do tempo as atividades industriais. Paises

subdesenvolvidos, no entanto, ndo aprovaram as decisbes de reduzir as atividades
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industriais pelo fato de terem a base econémica forcada pela industrializacdo, visto que
queriam o desenvolvimento a qualquer custo.

Foram abordados muitos temas na Conferéncia de Estocolmo, tais como discutir
mudancas climaticas e a qualidade da &gua, debater solugdes para reduzir os desastres
naturais, reduzir e encontrar soluces para a modificacdo da paisagem, elaborar bases do
desenvolvimento sustentavel, limitar a utilizacdo de pesticidas na agricultura e reduzir a
quantidade de metais pesados lancados na natureza.

Estavam presentes nas discussdes mais de 400 instituicbes governamentais e ndo
governamentais, contaram com a participacdo de 113 paises. Foi de extrema importancia,
em vista disso, pra pontuar o uso dos recursos naturais pelo homem e lembrar que grande
parte desses recursos além de ndo serem renovaveis quando removidos da natureza em
grandes quantidades deixam uma lacuna as vezes irreversivel que cujo as consequéncias

serdo sentidas nas nacdes futuras.

Figura 2 — Encontro Conferéncia de Estocolmo.

Fonte: Profes, 2016.

O Brasil estava entre os paises que defenderam o uso dos recursos naturais a
qualquer custo. O pais deixou claro que a pretensdo era o desenvolvimento econémico a
qualquer custo, ndo aprovando as decisbes para diminuicdo dos desastres ambientais

consequentes da industrializacéo.

A conferéncia de Estocolmo ainda foi marcada pelo confronto entre as
devidas perspectivas propostas por paises desenvolvidos e em
desenvolvimento, onde os paises desenvolvidos preocupavam-se com 0S
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efeitos da devastacdo ambiental sobre a Terra, propondo um programa
voltado para a conservagdo dos recursos naturais e genéticos do planeta, ou
seja, consideravam a ideia de medida preventiva imediata. Por outro lado, 0s
paises em desenvolvimento argumentavam o fato de estarem desolados pela
miséria, com problema de moradia, saneamento basico, com riscos de
doencas infecciosas, propondo assim desenvolvimento econdmico rapido,
devido as claras necessidades. (MACHADO, 2006, p. 7-51).

O encontro simbolizou o primeiro esforco planetario de preservacdo e ndo apenas
isso, também abriu as portas para o desenvolvimento sustentavel. Posto isto, essa mudanca
na forma de pensar mundial pode até ndo ter surtido pleno efeito desejado, mas foi
fundamental para repensar o consumo e a industrializacdo da época. Abstrai-se disso que
sem os efeitos da reunido as consequéncias poderiam ter sido tragicas, mas por sorte ainda

h& muita gente que luta até hoje para mudar este quadro.

2.1.4 Declaracéo Universal dos Direitos dos Animais (1978)

Sob o escopo de que todos os animais tém direitos e que o desconhecimento e/ou
desprezo de tais direitos levam e continuardo a levar o homem a cometer crimes contra a
natureza e contra os animais, a Declaracdo Universal dos Direitos dos Animais, definiu
diretrizes globais aos paises membros da ONU para a manutencdo e garantia dos direitos
dos animais.

Através da UNESCO, agéncia especializada da ONU, foram garantidos os direitos
minimos de subsisténcia dos animais, domésticos ou nédo, pelo seu artigo 1°, o qual diz “Awrt.
1. Todos os animais nascem iguais diante da vida e ttm o mesmo direito a existéncia.”

O Tratado Internacional, também, pondera a exploracdo dos animais para fins
econdmicos ou de entretenimento, garantindo o respeito no tratamento dos animais e sua
salde.

Por conseguinte, por se tratar de um texto normativo consideravelmente curto e
objetivo, alguns dos os direitos e garantias concedidos aos animais pela Declaracdo

Universal dos Direitos dos Animais, em sua integra:

[...] Art. 2. a) Cada animal tem o direito ao respeito.

Art. 3. a) Nenhum animal devera ser submetido a maus-tratos e atos cruéis.
b) Se a morte de um animal é necesséria, deve ser instantanea, sem dor
nem angustia.

Art. 6. b) O abandono de um animal é um ato cruel e degradante.
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Art. 7. Cada animal que trabalha tem o direito a uma razoavel limitacdo do
tempo e intensidade do trabalho, a uma alimentacdo adequada e ao
repouso.

Art. 8. a) A experimentacdo animal que implica um sofrimento fisico ou
psiquico é incompativel com os direitos do animal, seja uma experiéncia
médica, cientifica, comercial ou qualquer outra.

Art. 9. No caso de o animal ser criado para servir de alimentacdo, deve ser
nutrido, alojado, transportado e morto sem que para ele resulte ansiedade
ou dor.

Art. 10. a) Nenhum animal deve ser usado para divertimento do homem. b)
A exibicdo dos animais e os espetaculos que os utilizam sdo incompativeis
com a dignidade do animal.

Art. 11. O ato que leva a morte de um animal sem necessidade é um
biocidio, ou seja, um delito contra a vida.

Art. 12. a) Cada ato que leva a morte de um grande nimero de animais
selvagens é um genocidio, ou seja, um delito contra a espécie

Art. 13. a) O animal morto deve ser tratado com respeito

Art. 14, b) Os direitos do animal devem ser defendidos por leis, como os
direitos do homem. (Bélgica, 1978)

Considerado um marco histérico para o avango dos direitos dos animais no mundo, a
declaracdo alhures, proclamada em 1978, acendeu a chama inquisitiva de protecdo aos
animais que perdura até hoje, sendo fonte inspiradora para o quadro normativo brasileiro. O
artigo 14 da declaracdo deixa claro que os paises, nacfes, sejam responsaveis pelos seus
animais e que € dever dos governos produzir normativas em relacdo aos animais pois
guando se tem uma normativa, ha uma preservacao da espécie animal. Os animais tém que
ter direitos, solidificados em lei e todas as nacdes sdo responsaveis pela criacdo das leis pela
protecdo animal.

Entdo, apesar dessa declaracdo ndo ser nem tratado, ela traz intencdes, direcdo e
inspiracdo as normativas. A DUDA (Declaracdo Universal dos Direitos Ambientais) mesmo
ndo sendo uma lei, tratado, e sim, uma carta de intencfes esta ativa até hoje, trazendo essa

idealizacdo da protecéo e do direito dos animais.

2.2 A Historia do Direito Animal Brasileiro

Conforme abordado anteriormente, a legislacdo brasileira é muito clara ao dizer que
0s animais ndo podem ser objeto de maus-tratos e que essas acBGes configuram crime
ambiental. A lei prevé que qualquer conduta no sentido que caracterize maus-tratos, atos de
crueldade, podem ser penalizados, tanto para os animais domésticos, quanto aos animais
silvestres, ja que nenhum animal pode ser objeto de caca e apanha.

Diante disso, toda essa discussdo ecoldgica passou a fazer parte da sociedade

fundamentalmente a partir de consequéncias da maquinofatura, da revolucao industrial do
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século XVIII, onde ja se tem discussdes acerca do meio ambiente das intervencdes humanas
no meio natural e as consequéncias que isso traria pra propria sociedade.

Entende-se que antigamente ndo havia um ativismo, uma mobilizagcdo da sociedade
civil e nenhuma vontade politica em relacdo a protecdo animal. A protecdo aos animais de
maneira organizada so surgiu no Brasil no fim do século XIX, e em todo esse periodo as
entidades de protecdo aos animais estavam se organizando e tentando trazer uma situacéo
melhor para os animais no Brasil, porém com pouco respaldo legal.

Em janeiro de 1934, o entdo Presidente Getulio Vargas, assinou um decreto para um
novo cddigo de caca, ele disciplinava as atividades de caca e pesca no Brasil. Esse momento
foi visto como um sinal verde para a Unido Internacional de Protecdo aos Animais que
enderecou uma peticdo ao Presidente para assinar leis, em protecdo aos animais. O
Presidente, entdo, em julho de 1934 assinou o decreto 24645/34.

O decreto 24645/34 foi um grande marco na protecdo juridica dos animais e

configura maus-tratos como:

Art. 3. — Consideram-se maus-tratos:

| — Praticar ato de abuso ou crueldade em qualquer animal;

Il — Manter animais em lugares anti-higiénicos ou que lhes impecam a
respiracdo, 0 movimento ou o descanso, ou os privem de ar ou luz;

Il — Obrigar animais a trabalhos excessivos ou superiores as suas forgas e a
todo ato que resulte em sofrimento para deles obter esforgos que,
razoavelmente ndo se Ihes possam exigir sendo com castigo;

IV — Golpear, ferir ou mutilar voluntariamente qualquer 6rgao ou tecido de
economia, exceto a castragdo, s6 para animais domeésticos, ou operagdes
outras praticadas em beneficio exclusivo do animal e as exigidas para defesa
do homem, ou no interesse da ciéncia;

V — Abandonar animal doente, ferido, extenuado ou mutilado, bem como
deixar de ministrar-lhe tudo o que humanitariamente se Ihe possa prover,
inclusive assisténcia veterinaria;

VI — Né&o dar morte rapida, livre de sofrimento prolongado, a todo animal
Cujo exterminio seja necessario para consumo ou nao;

VIl — Abater para o consumo ou fazer trabalhar os animais em periodo
adiantado de gestacdo. (BRASIL, 1934)

Em 1967, surgiu uma lei nova que foi a lei 5.197/67 de protecdo a Fauna, levando
em conta que o Brasil estava muito mal visto no exterior por se ter muitas noticias de cacas
no pantanal e foi criada como paliativo e para regulamentar a caca amadora, além de
regulamentar a posse dos animais. Essa lei de protecdo a fauna era contravencgéo até 1988.

Qualquer atentado a fauna silvestre seria configurado crime.
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De acordo com a lei numero 5.197, de 1967, que foi renomeada, modificada
e novamente promulgada em 1988 com o nome de Lei de Protecdo & Fauna,
0s animais de qualquer espécie, em qualquer fase do seu desenvolvimento e
gue vivem naturalmente fora do cativeiro constituindo a fauna silvestre, bem
como seus ninhos, abrigos e criadouros naturais, sdo propriedade do Estado,
sendo proibida a sua utilizagdo, perseguicdo, destruigdo, caca ou apanha.
(LANGANKE, ano, néo p.).

A politica nacional do meio ambiente veio depois da ONU em 1972, que proclamou
a declaracdo de meio ambiente, a Declaracdo de Estocolmo. Nessa unido que reuniu varios
especialistas e, ao reunir esses, foi criada a lei de crimes ambientais. Essa lei, desse jeito,
ajudou os animais quando em um dos seus artigos ela definiu conceito de meio ambiente
incluindo a fauna, englobando os animais tanto os silvestres como os domésticos para
comecarem a ser amparados por leis.

Em 1978 surgiu a Declaragdo Universal dos Direitos dos animais. Essa declaracéo
surgiu no ano de 1978 em Bruxelas, na Bélgica, ndo sendo classificada como lei, normativa
ou tratado. Isso porque, quando ocorreu essa reunido, a declaracdo universal foi levada para
que fosse transformada em um tratado ou em uma convencao, porém nessa reuniao notou-se
que essa normativa ainda era dibia em varios pontos e que muitos paises ndo assinariam.

Essa declaracdo destaca que todos os animais tem direito a vida e que 0S mesmos
devem ser respeitados.

Dessa forma, ela ficou como uma carta de intencbes para que 0S paises se
inspirassem nela, para criar sua normativa em relacédo a protecdo animal.

O grande marco e a grande forca que se teve em relacdo a protecdo juridica dos
animais foi a Constituicdo Federativa de 1988, que vedava a pratica a pratica de maus-tratos
aos animais abrindo caminhos para os surgimentos de leis, reprimindo os abusos e as
atrocidades aos animais tomando a defesa de que 0s animais sdo seres conscientes,
sencientes e indefesos perante ao ser humano.

Assim, leciona Toledo (2012, p. 218-219):

Nesta perspectiva, é importante conceber os animais ndo-humanos como
sujeitos de direitos morais bésicos, tais como vida, liberdade e integridade
fisica, podendo ser representados pelo Ministério Publico. A ideia de
“coisificacdo” dos animais esta ultrapassada, e as legislacfes de varios paises
ja contam com avancos na protecdo dos mesmos, criminalizando praticas de
maus-tratos e concebendo aos animais um tratamento diferenciado, como
seres dotados de individualidade. O pensamento de tutela da fauna
objetivando exclusivamente o equilibrio do meio ambiente para uma sadia
gualidade de vida do homem. Da mesma maneira que os direitos humanos
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sdo fundamentados no valor inerente de cada individuo, a exclusdo dos
animais nao-humanos segundo esta perspectiva é inadmissivel. Portanto,
torna-se indispensavel a mudanga da lei ambiental vigente, tanto no Brasil
como nos demais paises, a fim de se combater de maneira mais efetiva as
préaticas delituosas contra a fauna e, desta forma, proteger em primeiro lugar
os animais individualmente, e posteriormente visando a um maior equilibrio
ecologico, tendo em vista o intenso processo de destrui¢do dos ecossistemas
em nome de um maior desenvolvimento econémico. (TOLEDO, 2012,
p.218-219).

Infelizmente, a legislacdo ainda vé& o animal como uma coisa e é preciso abandonar
essa ideia de que s6 o ser humano € passivel de direitos e sentimentos.

A Constituicdo Federal Brasileira, no que tange a protecdo dos animais, divide as
competéncias para ditar leis de protecdo aos animais, protecdo da fauna em geral entre a unido
e os estados. Ademais, essa constituicdo da a possibilidade que ndo apenas o congresso
nacional de leis, mas sobretudo os estados. O Brasil € um dos poucos paises cuja constitui¢do
menciona o0s animais e regulamenta a relacdo desses seres vivos com o homem. A
constituicdo de 88 foi a primeira no Brasil e pode-se dizer que foi uma das primeiras no
mundo que tratou dessa questdo com profundidade.

A Constituicdo surgiu em um momento muito oportuno, foi visionaria e inspirou
muitas outras constituicdes e principalmente com os paises que tiveram processos parecidos
que foi de democratizacdo na América Latina e no leste Europeu anos depois. Ao Congresso
Nacional compete, dessa maneira, apenas estabelecer as normas gerais, quem deve descer as
minucias para garantir os direitos fundamentais animais séo os estados.

Entende-se que é evidente a preocupacdo em manter uma relacdo harmoniosa e
pacifica entre os humanos e os animais, fauna e flora, buscando a preservacdo e também a
protecdo de qualquer espécie. Nos incisos seguintes, é trabalhado a ideia de que o poder
publico tem a incumbéncia de preservar, ou seja, atuar na via preventiva para evitar que a
degradacdo seja gerada e se houver continua sendo responsabilidade do poder publico
restaurar 0s processos ecoldgicos das espécies e ecossistemas.

Portanto, no tocante aos processos ecologicos o poder publico tem o papel de
preservar, manter e restaurar qualquer tipo de degradacdo que ocorra. No entanto, 0
dispositivo ainda diz que é incumbéncia do poder publico prover o manejo ecoldgico das
espécies e dos ecossistemas, ou seja, prover a manutencao ecoldgica das espécies como fauna
e flora e dos ecossistemas no nosso pais. O artigo, também, traz em um dos seus incisos como

incumbéncia do poder publico a criagdo de espacos territoriais especialmente protegidos.
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Esses espacos s6 podem ser alterados ou suprimidos através de lei como exposto no art.

225/98:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado,
bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-
se ao poder publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para
as presentes e futuras geracoes.

8§ 1° Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao poder publico:

| - Preservar e restaurar 0s processos ecoldgicos essenciais e prover o
manejo ecoldgico das espécies e ecossistemas;

Il - Preservar a diversidade e a integridade do patriménio genético do Pais e
fiscalizar as entidades dedicadas & pesquisa e manipulagdo de material
genético;

111 - Definir, em todas as unidades da Federagdo, espacos territoriais e seus
componentes a serem especialmente protegidos, sendo a alteracdo e a
supressdo permitidas somente através de lei, vedada qualquer utilizacdo que
comprometa a integridade dos atributos que justifiquem sua protec¢&o;

IV - Exigir, na forma da lei, para instalagdo de obra ou atividade
potencialmente causadora de significativa degradacdo do meio ambiente,
estudo prévio de impacto ambiental, a que se dara publicidade - controlar a
producdo, a comercializagdo e o emprego de técnicas, métodos e substancias
gue comportem risco para a vida, a qualidade de vida e 0 meio ambiente;
VI - Promover a educacdo ambiental em todos os niveis de ensino e a
conscientizagdo publica para a preservagdo do meio ambiente;

VII - Proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que
cologuem em risco sua funcéo ecoldgica, provoquem a extin¢do de espécies
ou submetam os animais a crueldade.

8 2° Aquele que explorar recursos minerais fica obrigado a recuperar 0 meio
ambiente degradado, de acordo com solucdo técnica exigida pelo 6rgdo
publico competente, na forma da lei.

8 3° As condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente
sujeitardo os infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a san¢BGes penais e
administrativas, independentemente da obrigacdo de reparar os danos
causados.

8 4° A Floresta Amazobnica brasileira, a Mata Atlantica, a Serra do Mar, o
Pantanal Mato-Grossense e a Zona Costeira sdo patriménio nacional, e sua
utilizacdo far-se-a, na forma da I, dentro de condi¢cBes que assegurem a
preservacdo do meio ambiente, inclusive quanto ao uso dos recursos
naturais.

§ 5° S8o indisponiveis as terras devolutas ou arrecadadas pelos Estados, por
acOes discriminatdrias, necessarias a protecdo dos ecossistemas naturais.
8 6° As usinas que operem com reator nuclear deverdo ter sua localizacdo
definida em lei federal, sem o que ndo poder&o ser instaladas.

§7°Para fins do disposto na parte final do inciso V,
Il do § 1° deste artigo, ndo se consideram cruéis as praticas desportivas que
utilizem animais, desde que sejam manifestaces culturais, conforme o 8§ 1°
do art. 215 desta Constituicdo Federal, registradas como bem de natureza
imaterial integrante do patriménio cultural brasileiro, devendo ser
regulamentadas por lei especifica que assegure o bem-estar dos animais
envolvidos. (Brasil, 1988)
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A legislacdo infraconstitucional estabelece varias modalidades de espacos territoriais
protegidos, como por exemplo no cddigo florestal existe a previsdo da criacdo das chamadas
areas de preservacdo ambiental que sdo espacos e ficam tanto em perimetro urbano tanto
como no perimetro rural. Além disso, a chamada reserva legal que é um espago, percentual,
de uma propriedade que fica em perimetro rural, entdo esses espagos protegidos estdo
previstos no codigo florestal.

Assim sendo, analisando os artigos expostos, e facil compreender que qualquer animal
tem direitos, tanto os que sdo utilizados como alimento, trabalho, quanto aqueles que s&o
adotados, levados até os lares para convivio com a familia e criados como domésticos. E um
bem de uso comum do povo, isto é, para ser usado em igualdade de condicGes.

Essa declaracdo foi muito importante para dar um novo rumo aos tratamentos do
homem associados aos animais. A Constituicdo Federal, designa fauna como sendo um bem

ambiental e que, logo, pertence a toda coletividade.

2.2.1 Lei 9.605/98 (Leis de Crimes Ambientais)

O crime ambiental € uma infracdo penal que fira 0 meio ambiente, tipo penal que vai
estabelecer sanc¢des para aqueles que cometem atentados contra 0 meio ambiente. Sdo crimes
de perigo abstrato, que no caso podem ser crimes de dano e ou perigo. Essa lei dispde sobre
sanc¢des penais e também sobre san¢Ges administrativas que sdo regulamentadas pelo decreto
6.514/2008. O fundamento da responsabilidade ambiental esta no Art. 225 da Constituicéo.

Entende-se, por conseguinte, que pessoas fisicas e juridicas tém responsabilidades
ambientais em esferas: penal, administrativa e civil. A responsabilidade civil ambiental se
traduz como a responsabilidade de reparar os danos ambientais causados.

O Artigo 32 da lei de crimes ambientais define puni¢Ges para quem praticar maus-
tratos contra 0s animais, comete crime quem praticar atos de abuso, ferir animais silvestres,
domésticos ou domesticados, nativos ou exoticos.

A pena prevista para esses crimes é a detengdo mais multa, o artigo ainda determina a
mesma pena para quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel em qualquer animal vivo, ainda
qgue para fins didaticos e cientificos quando existirem recursos alternativos. A pena €

aumentada se ocorrer a morte do animal.

2.2.2 Lei N°14.064, de 29 de Setembro de 2020
Lei mais recente que versa sobre o assunto em tela foi aprovada e € a mudanga mais

significativa da historia dos direitos animais. Essa lei carrega 0 nome de Lei Sansdo, devido


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2014.064-2020?OpenDocument
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ao um caso que ocorreu em Belo Horizonte, onde um céo da raca Pitbull teve suas duas patas
traseiras decepadas por dois individuos. Agora a préatica de abuso e maus-tratos animais sera
punida com pena de reclusdo de dois a cinco anos, uma mudanca significativa em que o
infrator ou agressor que praticar o abuso dos maus-tratos a crueldade com os animais podera
sim ser preso com reclusédo de dois a cinco anos, sendo possivel a prisdo e uma multa. Essa lei
alterou, trouxe um novo posicionamento.

O artigo 32 da lei de crimes ambientais foi alterado, o artigo 1° dessa nova lei
14.64/2020 traz justamente o objeto que é alterar a lei de crime a lei 9.605/98 para aumentar
as penas para aquele que comete o crime de maus-tratos aos animais quando se tratar de cédo
ou gato.

Essa lei apresenta uma visdo diferente que a nossa sociedade tem em relacdo aos
animais, para comecar a enxergar realmente esses animais como seres sencientes, como seres
que tém direitos, que merecem ser tutelados pelo estado, que merecem o respeito do ser
humano, que comprovadamente pela ciéncia sao seres que sente dor, que sentem angustia, ou
seja, sentem como 0s seres humanos.

Ela também traz um endurecimento do tratamento penal em relagdo aos maus-tratos de
cdes e gatos. Percebe-se que era muito custoso pela propria auséncia de uma previsao
especifica e na pratica se tornava muitas vezes inviavel ou pelo menos demorado de se retirar
a guarda daquele animal da pessoa que praticou o crime.

Devido a isso, pode-se constatar que a nova legislacdo ndo apena majora 0 aspecto
temporal da pena, como também modifica o regime de cumprimento desta. Passando de pena
de detencéo para a pena de reclusdo, nos termos do artigo 32 da referida Lei.

Faz-se necessario ressaltar, ainda, que de acordo com o Cddigo Penal, o regime de
reclusdo é, deveras, mais rigoroso, a medida que admite, dependendo da condenacéo julgada,

gue a pena seja cumprida em regime fechado.

2.2.3 Competéncia do Poder Judiciario

Alguns lugares do Brasil sdo chamados de patrimonio nacional segundo a
Constituicdo Federal, que sdo eles: Floresta Amazonica Brasileira, Mata Atlantica, Serra do
Mar, Pantanal Mato-grossense e Zona Costeira. O fato de acontecer um crime ambiental em
algum desses lugares ndo invoca a atribuicdo da Justica Federal para julgar os crimes
ambientais neles acontecidos. Nao ha que se confundir patriménio nacional com bem da

uniao.
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Em 1967 a lei dizia que os animais eram bens publicos, sendo bens da unido. Porém,
a constituicdo de 1988 trouxe a ideia de que meio ambiente é bem difuso, todos tem a
competéncia para preserva-lo. Dessa forma, geralmente, a competéncia para julgamentos de
crimes ambientais e crimes contra a fauna é da justica do Estado onde aquele crime ocorra.

Somente se houver violagdo de interesse direto, especifico de bens da unido ou bens
da sua administracdo direta, havera competéncia para Justica Federal. O Ministério Publico €
a instituicio permanente e essencial a funcéo jurisdicional do Estado. E fungdo do Ministério
Publico promover o inquérito civil e a acdo civil publica para a protecdo dos interesses dos
animais.

Levai afirma ser o Ministério Pablico a instituicdo mais preparada para a defesa dos
animais, impetrando a¢des concretas em busca da defesa da tutela juridica dos animais. Para o
autor, € a instituicdo que retne melhores condi¢des para assumir a tutela juridica dos animais,
dispondo de instrumentos administrativos e processuais habeis para impedir situacdes de

maus tratos aos animais.



3 DA DOMESTICACAO DOS ANIMAIS E A ADOCAO RESPONSAVEL

Este capitulo abordara os importantes topicos a serem observados durante o0 processo
de adoc¢do formal de animais domeésticos, seja por intermédio de centros de adogdo, ONGs ou
até mesmo do compromisso assumido por meio do resgate de animal abandonado.

Atualmente, com o advento das redes sociais, diversos grupos emergiram com 0
objeto de facilitar, divulgar e até mesmo fiscalizar os processos adotivos de animais

domeésticos na internet, os quais serdo abordados mais adiante.

3.1 Processo de Domesticacéo

Desde muito tempo 0s homens ja domesticavam o0s animais. Um dos primeiros a
serem domesticados pelo homem foram os cées. Tal fato ocorreu quando o0 mesmo deixou de
ser ndmade, sem ter local fixo e passou a viver em um mesmo local por muito tempo
buscando tirar da terra o seu alimento, o que veio a se tornar a agricultura. (MELO, 2016).

Segundo Henry Heffner, (HEFFNER, 1999), a domesticagéo se trata de uma relagéo
mutualistica, onde o homem se beneficia do animal domesticado, mas este ultimo também é
beneficiado, vez que recebe a protecdo contra predadores além do alimento disponivel sem os
riscos intrinsecos a caca, reduzindo significativamente, os riscos de extingao.

De fato, nem todos os animais podem ser criados de forma doméstica, notado que
muitos deles sdo protegidos por leis e ndo podem ser retirados do seu habitat natural, como

por exemplo as araras, 0s jabutis, papagaios e tamandués. A partir do momento que o animal é
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registrado devidamente pelo IBAMA (Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos
Naturais Renovéaveis) é possivel que ele seja criado em casa. Quando se é pensado em animais
domésticos, automaticamente pode ser pensado em cdes e gatos, de todas as espécies e
comportamentos.

Os animais domésticos sdo bichos de companhia, para serem criados em lares e
terem vinculos com a familia. Além da atuacdo do poder Publico, as ONGs desenvolvem um
trabalho fundamental no combate ao abandono e no incentivo a adogdo. Posse responsavel
e/ou adocgdo responsavel significa ter a consciéncia de que se estd adotando uma vida e que
guando esse animal é adquirido deve-se observar que esse € um ser vivo e que sua vida deve

ser zelada.

Conforme a conceituagdo supramencionada, a guarda responsavel de animais
configura-se como um dever ético que o guardido devera ter em relagédo ao
animal tutelado, assegurando-se a este o suprimento de suas necessidades
basicas e obrigando se a prevenir quaisquer riscos que possam vir a atingir
tanto o animal, como a prépria sociedade. Assim, deve o Direito apresentar-
se como o instrumento assecuratério de uma auténtica e eficaz guarda
responsavel de animais. (SANTANA; OLIVEIRA, p. 87-88, 2006).

Guarda responsavel consiste em oferecer tudo o que o animal necessita para viver
bem. Enquadrando nisso, cuidados fisioldgicos, como por exemplo: higiene, alimentacéo,
agua, espaco para ele poder se abrigar, vacinas e acompanhamento veterinario se caso 0
animal venha a precisar. Esses cuidados sdo fundamentais para combater doencas. Existe a
responsabilidade do tutor no lado afetivo, as quais sdo dar atencdo ao animal, carinho,
desenvolver atividades de lazer evitando que o mesmo fique estressado. Geralmente a falta
desse vinculo faz com que ele lata mais, morda e destrua as coisas em casa, diante disso, antes
de adotar um animal, principalmente um cachorro, é preciso refletir sobre alguns pontos.

O primeiro e fundamental ponto é verificar se todos da familia estdo de acordo quanto
a adogdo e compreender que em algum momento da vida o animal vai precisar de
acompanhamento profissional, de um veterinario, esses custos devem estar incluidos.

A dor da devolucdo do animal é pior que a dor do abandono, pois o animal ja
conheceu a casa, ja se adaptou a tudo e a todos e depois ser retirado desse ambiente para ir a
outro totalmente desconhecido é totalmente cruel.

Muitos dos que adotam animais, acabam ndo recebendo durante o processo de adogédo
um acompanhamento correto que propicie uma adocao responsavel. Em face disso, a adoc¢ao

responsavel é caracterizada por varios fatores que englobam o bem estar do animal e tém sido
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uma ferramenta importante para mudar o destino de animais vitimas de maus-tratos.
Instituicdes publicas e privadas tém buscado na lista de pretendentes pessoas dispostas a dar
uma segunda chance os bichinhos resgatados nas ruas ou retirados das maos de agressoes

conforme explica Santana:

Assim, gerar o compromisso de uma relacdo mais saudavel entre 0 homem e
0 animal de companhia, estaria entre os objetivos de uma educacdo que
promova a consciéncia para a guarda responsavel, de forma, inclusive, a
prevenir outros males mais graves, como 0s decorrentes da
irresponsabilidade dos guardiBes e traduzidos pelo abandono e consequente
superpopulacdo desses animais nas ruas das cidades. (SANTANA, 2006, p.
91).

O direito dos animais € um tratamento sempre e devem haver medidas legais contra
quem descumprir as regras. O projeto de lei 27/2018 aprovado em 2019 trouxe um reforco
essas obrigacdes estabelecendo um regime juridico especial para os animais, ele tem direito a
gozar na protecdo jurisdicional e ndo pode ser tratado como coisa. Visto que ele é um ser
senciente que sente biologicamente e emocionalmente.

Com as medidas de distanciamento social adotadas nos estados durante a pandemia do
Corona virus, ONGs e protetores de animais afirmam que a procura por ado¢do de cdes e
gatos teve um aumento durante o periodo de quarentena. Consequéncias de um aumento de
casos de depresséo e ansiedades gerados pelas incertezas que a pandemia trouxe para algumas
pessoas. Para maioria, 0s animais reduzem estresse, soliddo e incentivam as pessoas a fazerem

exercicios (no caso do passeio com o cachorro).

3.2 Abandono de Animais no Brasil

Conforme previsédo legal, abandonar animais € crime previsto por lei no art. 32 da lei
9.065/98 e também no artigo 164 do cddigo penal. Sobre esse prisma, 0 conjunto normativo
ampara a importancia do bom funcionamento das sanc¢des aplicadas em crimes contra a vida
dos animais, em especial, aos animais domeésticos. Observando, também, a importancia da
guarda responsavel ao adquirir um animal de estimacdo que consiste em planejar e tomar os
cuidados necessarios e obrigatorios.

A relacdo dos amimais com o homem deve ser harmoniosa, buscando sempre os
conduzir a uma minima dignidade de existéncia. A vista disso, a lei precisa ser aplicada e

cumprida, punindo com sucesso aquele que ndo trate qualquer animal de forma justa.
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O individuo, ao escolher seu animal de estimacdo, tem o dever de proporcionar a ele
uma vida sem crueldade e os seus direitos devem ser defendidos em lei assim como os
direitos dos homens s&o.

Segundo Santana e Marques (2006), sdao recomendacfes decorrentes do 8° Relatorio
do Comité de Especialistas em Raiva da OMS, para prevenir o abandono e a superpopulacéo,

sd0 necessarias uma série de medidas preventivas pelo Poder Pablico.

a) controle da populacdo através da esterilizacao;

b) promocéo de uma alta cobertura vacinal;

c) incentivo uma educagdo ambiental voltada para a guarda responsavel;
d) elaboracdo e efetiva implementacéo de legislacao especifica;

e) controle do comércio de animais;

f) identificacdo e registro dos animais;

g) recolhimento seletivo dos animais em situacao de rua.

Como mencionado alhures, a convivéncia do ser humano com 0s animais existe ha
muito tempo e, durante milénios, evoluiu para que a forma domesticada ou utilitaria dos
animais para fins de satisfazer os interesses humanos, chegasse no atual patamar.

Isto posto, a lei n°® 1.095/2019 foi sancionada (alterando a lei n°® 9.605, de 12 de
fevereiro de 1998), aumentando a puni¢édo para aqueles que praticam a conduta inadequada
contra esses animais. Infelizmente mesmo com a lei, diariamente nos deparamos com 0
descaso. Prova cabal disso é o fato de que muitos animais sdo abandonados pelas ruas,
maltratados em suas residéncias, vivendo em péssimas condi¢cdes e na maioria das vezes,
quase sempre, atitudes como essas sao cometidas pelo préprio tutor do animal.

As pessoas no momento da adogdo adotam sem um planejamento e, dessa forma,
qualquer acontecimento acaba induzindo a familia a abandonar ou devolver o animal. Esse
processo de devolucdo é o mais dolorido ao animal, tirar ele de um ambiente que ele j& estava
acostumado e familiarizado e o devolver em um ambiente totalmente estranho, & muito cruel.

Nessa senda, ventilada pelo legislativo na Lei n® 9.795 de 27 de abril de 1999, que
dispde sobre a educacdo ambiental e, ainda, institui a Politica Nacional de Educacdo
Ambiental.

A Politica Nacional de Educacdo Ambiental versa sobre o processo de aprendizagem
sobre a atencdo que dever ser dada a relacdo interdependente entre o0 homem e o0 meio
ambiente, abrangendo toda a fauna e flora tocada pelo ser humano.
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A conscientizacao é indispensavel para mediar as interaces entre 0 homem e a fauna,

conforme preleciona Santana e Marques (2006, p. 85):

O processo de implementacdo da educacdo ambiental para a guarda de
animais, visa romper com o “especismo”, ao valorizar a vida como um todo,
e ndo somente a vida humana, esta revelada, ao longo do transcorrer dos
tempos, como o Unico paradigma vital que devesse ser preservado. Tal
valorizagdo fundar-se-a em licdes as pessoas sobre a importancia da
satisfacdo das necessidades basicas dos animais como agua, saude,
seguranca e amor, do desestimulo a aquisicdo e utilizacdo de animais
silvestres como animais de companhia, desencorajando as iniciativas de
oferecimento desses animais como prémios, recompensas ou boénus,
incitando que, minimamente, sejam os seres humanos relativamente capazes
0s que respondam pelo animal abrigado, além de se realcar a ideia da familia
ter de efetuar um planejamento antes de abrigar ou promover a reproducéo
de um animal. (SANTANA; MARQUES, 2006, p.85).

O abandono do animal pela familia geralmente ocorre a partir do nascimento de um
filho, separacdo e também mudanca, de casa, cidade. Os tutores ndo tem o compromisso com
a vida e os sentimentos dos animais e diante de pequenas dificuldades acabam os deixando de
lado.

E preciso responsabilidade e dedicacdo ao comprar ou adotar um animal doméstico,
ndo oferecer s6 os cuidados bésicos, mas também o afeto e o carinho. No mundo atual,
infelizmente, a maioria da populacdo ndo tem o a consciéncia de que 0s animais sdo
suscetiveis a sentimentos e esse pensamento antigo acaba interferindo nessa relacdo animal e

homem.



4 ESTUDO DE CASOS PRE E POS A ALTERACAO LEGISLATIVA

Este capitulo versara sobre casos reais de maus-tratos e abandono, que aconteceram no
pais, bem como analisara suas implicacdes e impactos na midia e na sociedade que, cada vez
mais se sensibiliza com estes casos de crueldade com os animais, sejam eles domésticos ou
n&o.

Confrontando os casos a seguir, e suas respectivas penalidades aplicadas, avaliaremos
0s impactos trazidos pela Lei n® 14.064, de 29 de setembro de 2020, nas san¢des aplicadas aos

tutores e/ou criadores de animais no pais.

4.1 Caso de Cadela na Cidade de Lages - SC

Na data de 26 de novembro de 2020, na serra catarinense, um homem de 34 anos foi
filmado atravessando a rua e desferindo chutes, socos e pisdes em uma cadela de pequeno
porte, com pelos brancos e pintas marrons. Como se ndo bastasse tamanha agressao ao
pequeno animal, ndo satisfeito o criminoso usou uma corda para enforcar e matar o
animalzinho e apds concluir as ac¢des, jogou o corpo do animal do rio.

O Ministério Publico de Santa Catarina, pontua que este foi o primeiro crime julgado
pela 28 Vara Criminal da Comarca de Lages apds a promulgacdo da Lei que tipifica os maus-
tratos a animais domeésticos como crime com pena de reclusao.

Como ja mencionado, o crime aconteceu na cidade de Lages — SC, e contou com a
presteza da dona do animal em produzir as provas necessarias para a condenacdo do agressor,
por meio de video.

O homem condenado, no entanto, negou ter cometido o crime. Porém, mediante ao

conjunto de provas constituidas durante a instrucdo, restaram indiscutiveis as acusac¢fes, uma
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vez que homem, no video apresentado pela dona da cadela apresentou ao Juizo, carregava um
cachorro com as mesmas cores do descrito pela mulher.

A tutora do animal relata que se levantou por volta das 4hs da manh& para tomar seu
medicamento e ouviu um barulho analogo a um choro de cachorro, foi quando viu o agressor
pela janela, agredindo, chutando e pisando em um animal e, finalmente, enforcando-o com
uma corda. Assim, ap0s procurar por seu animal por diversas horas, a mulher, fatidicamente,
0 encontrou em um bueiro no dia seguinte, e se dirigiu até a delegacia mais proxima para
fazer o comunicado do crime.

A fim de auxiliar a policia, a mulher conseguiu imagens de uma camera de seguranca
de um dos estabelecimentos proximos do local do crime, que conseguiu capturar as agoes,
registrando o trajeto e os atos violentos cometidos pelo homem, que também é seu vizinho.
Corroborando a versao da mulher, a policia, durante o atendimento a ocorréncia, encontrou o
denunciado com as mesmas vestimentas identificadas no video e ainda sujas com o sangue do
animal.

Figura 3 — Reportagem jornal condenacgdo por maus-tratos.

- CONDENACAO POR MAUS-TRATOS NA SERRA
["Homem  sentenciado a 4 anos de prisdo por matar cachorro em Lages [k

Fonte: G1, 2021.

Na decisdo, o juiz destacou na sentenca que o crime foi cometido de madrugada,
dificultando qualquer socorro a cadela, mencionou, ainda, que o homem acusado ocultou o
corpo do animal.

Na mesma senda, também foi aplicada a agravante de reincidéncia, ja que 0 homem
acusado é considerado multirreincidente. Tal agravante, aumentou a pena do acusado para 04

(quatro) anos de recluséo.
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Para a Promotora de Justica responsavel pelo caso, a condenacdo “demonstra que o
sistema de justica estd em sintonia com a vontade do legislador, reconhecendo a importancia
de uma resposta mais enérgica aqueles que maltratam e machucam animais, situacdo que,
infelizmente, € mais comum do que se imagina”.

Conquanto, a fim de tracar o perfil do agressor, o juiz apontou que um dos crimes dos
quais o acusado responde é de grave ameaca contra pessoa, configurando a agressividade do
autor do crime.

Por fim, a sentenca foi prolatada no dia 15 de abril de 2021, pelo magistrado
Alexandre Takaschima e condenou o0 agressor a quatro anos de reclusdo, em regime inicial
fechado.

Ademais, 0 magistrado negou ao agressor o direito de recorrer da decisdo em
liberdade, uma vez que aguardou toda a instrucao processual recolhido e, principalmente, para
garantir a ordem publica ja que se trata de um crime de grande repercussao publica.

Declarou o juiz, ainda, in verbis:

Antes, esse tipo de delito era considerado de menor potencial ofensivo e era
julgado no juizado especial criminal, era s6 um termo circunstanciado sem
possibilidade, inclusive, de prisdo em flagrante. Agora, com esse
agravamento da pena, € possivel a prisdo em flagrante. (TAKASCHIMA,
2021).

Consoante a decisao proferida pelo magistrado, a Constituicdo Federal, Lei Maxima
do Estado brasileiro, delega ao Poder Publico (BRASIL, 1988), em seu artigo 225, paragrafo

1°, in verbis:

VI — Promover a educagdo ambiental em todos os niveis de ensino e
conscientizagdo publica para a preservagdo do meio ambiente;

VIl — Proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que
cologuem em risco sua funcao ecoldgica, provoquem a extin¢do de espécies
e submetam os animais a crueldade.

Sendo caso expresso de maus-tratos, inclusive, analogos a tortura, o julgador
encontrou, finalmente, na lei em tela, 0 embasamento normativo necessario para aplicar as
punicdes mais severas aos agressores de animais.

Abaixo, vemos em destaque, 0 momento em que o animalzinho, morto, descartado em
um rio, carregado pela correnteza até encontrar repouso em um bueiro, foi encontrado por sua

tutora apds presenciar o crime.
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Figura 4 — Imagens cachorro sendo descartado em rio.

Fonte: NSC total, 2020.

Felizmente, o caso em tela encontra respaldo na nova legislacdo de 2020, que
aumentou a pena para crimes deste calibre. Tamanhas atrocidades cometidas pelo ser humano,
reverbera nas balizas morais e éticas que estdo fixadas em nossa sociedade.

Enfim, destaca-se, como ja abordado, que o agressor do caso em tela foi condenado a
quatro anos de reclusdo em regime inicialmente fechado, sem direito de recorrer em liberdade,
devido a agravante de reincidéncia. Conquista esta, dos avancos legislativos alcancados pelas

alteracdes trazidas pela Lei n® 14.064, de 29 de setembro de 2020.

4.2 Caso Dalva Lina da Silva

Este, que talvez seja o caso envolvendo tamanha brutalidade, de maior repercusséo no
pais desde a criacdo do conjunto de normas que contemplam os animais, sejam eles
domeésticos ou néo.

O caso, datado de 2012, segundo consta na denuncia oferecida pelo ministério publico,
ocorreu em Sao Paulo, capital, no bairro da Vila Mariana. Depreende-se dos autos que, Dalva
Lina Silva era conhecida na regido como ativista que lutava pelos direitos dos animais.
Recebendo e abrigando animais abandonados retirados das ruas, oferecendo alimentos e

tratamentos para, enfim, encaminha-los para a adog&o.
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Todavia, ap0s adquirir notdria visibilidade entre as entidades de mesmo género, as
acOes de Dalva passaram a gerar uma certa desconfianga por parte das ONGs que
acompanhavam seu trabalho, devido a agilidade em conseguir um lar adotivo para os animais
abandonados e recolhidos em sua casa. A informagdo oficial, que consta no portal do
Ministério Publico de Sao Paulo é de “cerca de 10 a 20 animais por dia, desde 1998, segundo
testemunha”. (BRASIL, Ministério Publico)

Nessa seara, devido a desconfianca, Carlos Eduardo Sairafi Batanero resolveu
contratar um detetive particular para averiguar com melhor precisdo as acOes de Dalva.
Acompanhando a residéncia de Dalva por 20 dias, o detetive constatou a entrada de diversos
animais vivos, mas nenhuma saida deles.

Ainda durante a investigagdo, o detetive observou Dalva saindo de sua residéncia e
colocando 5 sacos de lixo em frente a residéncia vizinha e, finalmente, ao abri-los, se deparou

com a barbarie de 37 cadaveres de animais, sendo 33 gatos e 4 cachorros.

Figura 5 — Policiais encontram animais mortos.

Foto: Edson Criado, 2013.

A policia foi entdo chamada e passou a investigar todas as acusacfes contra Dalva e
sua entidade. Em laudo pericial, ficou constatado que os animais apresentavam lesdes

perfurantes na regido torécica lateral, com diametro médio de Imm que alcancavam 0s 0rgaos
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internos, especialmente o0s pulmdes. Tais lesbes causaram choque circulatorio e
tamponamento cardiaco, levando os animais a 6bito, conforme depreende-se da denuncia do
Ministério Pablico.

Conforme afirma o perito (BRASIL, Ministério Publico), in verbis:

Os achados necroscépicos levam a conclusdo de que foi utilizado 0 mesmo
tipo de objeto perfuro-contuso para causar a morte dos animais, bem como a
mesma metodologia. N&o ha possibilidade de a morte dos animais ter tido
causa natural. (BRASIL, 2020).

Posteriormente, em exames complementares de analise toxicolégica (BRASIL,
Ministério Pablico), ficou comprovado pelo Sr. Perito, que:

Os animais foram medicados com farmaco de uso controlado, que néo
garantia a analgesia, sendo posteriormente mortos por agdo de mdaltiplas
perfuracdes dos grandes vasos e do coracdo, que culminou com a morte por
choque circulatério — de acordo com o relatério da necropsia. (BRASIL,
2020).

Ficou constatado, portanto, que Dalva utilizava-se da substancia quetamina,
comercializada sob 0 nome ceva, sem prescricdo médica e nem licenca, exigidas pela Portaria
n° 344, de 12 de maio de 1998, de autoria da ANVISA.

Figura 6 — Pichacdes frente casa da acusada.

Foto: Edson Criado, 2013.
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Conforme pode-se observar nas imagens, o0 caso gerou uma grande comocao social,
atingindo rapidamente os canais de comunicacdo e a internet. Moradores locais, tomados pelo

odio e revolta, destruiram e deixaram mensagens na casa de Dalva.

Figura 7 — Frente casa da acusada destruida pela populacéo.
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Foto: Edson Criado, 2013.

ApOs quase trés anos de instrucdo processual, o qual a acusada respondeu em
liberdade, Dalva recebeu, no dia 18 de junho de 2015, sentenca condenatéria de 12 anos, seis
meses e 14 dias de detencdo, além de multa pecuniaria.

O regime inicial de cumprimento de pena fixado na sentenca foi o semiaberto, que
permitiria que Dalva aguardasse a fase recursal em liberdade. Contudo, a juiza responsavel
pelo caso expediu 0 mandado de prisdo em desfavor de Dalva, vez que ela tinha fornecido
enderecos que impossibilitavam que fosse encontrada durante a instrucéo processual.

Ademais, a magistrada embasou a expedi¢do do mandado de prisdo na manutencao da
ordem publica, observadas as proporc¢des de visibilidade que o caso tomou e o interesse da
populacdo e da midia em tomar conhecimento do desfecho do referido caso.

4.3 Analise Comparativa dos Casos

E cedica a importancia dos casos como 0s aqui mencionados para 0 avan¢o da
legislagdo que protege os animais domésticos e garante sua integridade e respeito. Denota-se,
portanto, dos casos trazidos neste estudo que a perversidade dos agentes e a violéncia os atos
perpetrados contra os animais. No entanto, faz-se necessaria uma andlise comparativa dos

casos para que entendamos a complexidade dos julgamentos e a fixacdo das sancOes
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adequadas para punir tais acfes que sdo ainda, infelizmente, bastante comuns na sociedade
atual.

De acordo com a andlise do caso Dalva, como ja mencionado, 0 mesmo gerou
gigantesca comogdo social e revolta geral face a tamanha brutalidade e sangue frio da autora
do crime. Ndo obstante. a gravidade das acfes, no tempo do crime, a legislacdo previa
somente a pena de detencdo, para casos que culminassem em morte dos animais. Desta feita,
Dalva recebeu a pena de detencdo que, mesmo observadas as causas de aumento de pena e
agravantes, totalizou 12 anos de detengéo, que permitiria que a autora fosse acolhida pelo
regime semiaberto e ficasse em liberdade. Isso gerou a possibilidade de prisdo da entdo
condenada, foi tdo somente, a necessidade de manutencdo da ordem publica e a instrucéo
processual.

Sendo assim, mesmo apds tamanha atrocidade, a prisdo da autora dos assassinatos dos
animais abandonados foi de origem processual, ou seja, 0 que gerou sua prisdo foram suas
omissBes e inverdades durante a fase de instrucdo e ndo o caso material propriamente dito.
Em tese, pelo crime praticado, Dalva responderia em liberdade. Devido, ainda, as
possibilidades de substituicdo de pena de detencdo por prestacdo de servi¢cos comunitarios,
prevista na legislacdo patria em diversos ordenamentos.

Ja o caso ocorrido na cidade de Lages-SC, sob o Obice da nova legislacdo — mais
severa, apos a sentenga condenatoria, foi recolhido ao presidio sem o direito de recorrer da
decisdo em liberdade. Verifica-se, desta forma, a imensa diferenga no impacto que a pena
causara no autor e quica, na possibilidade de desestimular crimes futuros. Embora também
violento, o caso do homem que espancou e estrangulou a cadela em Lages, ndo contou com 0s
requintes sadicos do caso Dalva e, mesmo assim, por encontrar respaldo em legislacdo mais
rigorosa, a sangéo foi mais severa.

Por conseguinte, 0 novo sistema normativo que vigora atualmente, punira casos de
violéncia e maus-tratos com mais severidade e, consequentemente, desestimulara novas

agressoes e casos com tamanha crueldade.



CONSIDERACOES FINAIS

Por todo o exposto, pode-se concluir que com o passar do tempo, 0S animais
domeésticos ganham cada vez mais espagco em nossa vida, porém a realidade dos maus-tratos €
triste, ndo sdo todos que tém a oportunidade de serem acolhidos em um lar com amor e
carinho, ficando entdo, expostos aos mais diversos tipos de crueldade.

O perfil dos céaes e gatos abandonados nas ruas segundo Marchina é bem padréo,
sendo animais sem raca, nomeados como vira-latas. Quando o assunto ¢é adocao, a preferéncia
¢ para cdes maiores e de raca e 0s sem raca definida acabam passando anos em abrigos e na
maioria das vezes a vida toda.

Dessa forma, o legislador tenta, ao recobrir os animais sob o manto do sistema
normativo, garantindo-lhes a protegdo e um tratamento com respeito e fixando penas mais
severas aos infratores.

Sendo assim, conforme abordado neste estudo, resta cristalino o avango do sistema
normativo que versa sobre os direitos dos animais e cada vez mais, 0S inserem em uma
posicao que demanda respeito e garantias.

No entanto, é notavel que a tutela de animais domésticos ndo vem sendo realizada de
forma responsavel, observando a quantidade de cdes e gatos abandonados pelas ruas e até
mesmo sendo maltratados pelo préprio tutor. Devido a isso, ONGs especializadas em
protecdo animal, expdem diariamente, através das redes sociais, diversos resgates de animais
e as condi¢bes em que eles chegam até os abrigos.

Por vezes, sdo encontrados nas ruas, com sérias doencas, atropelados, machucados, e
até mesmo torturados em seu proprio lar, pelos tutores. Dessa forma, acabam superlotando as
instalacBes dos abrigos e gerando custos altissimos para o tratamento e manutencdo desses

animais.
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Nota-se, enfim, um avanco significativo em relacdo as modalidades punitivas
direcionadas aos autores de crimes ambientais, mais especificamente, de crimes contra 0s
animais, sejam estes domésticos, ou nao.

Depreende-se de casos de grande repercussdo, como 0s trazidos neste estudo, que a
populagédo ha tempos, vinha cobrando o legislativo, através de protestos ativistas, para que as
penas para casos de maus-tratos fossem agravadas, com a explicita finalidade de repressao
deste comportamento altamente reprovavel e conscientizacdo da sociedade do nosso lugar
enquanto tutores e protetores dos animais.

Até 0 ano de 2020, todas as penas para crimes ambientais, incluindo os crimes contra a
fauna, eram passiveis de puni¢cdo na modalidade de detencdo apenas, ndo importando o grau
de violéncia ou a existéncia de requintes de crueldade.

Em suma, ndo caberia a prisdo motivada tdo somente pelo crime contra 0s animais.
Frise-se, que no caso Dalva houve uma prisdo, porém, como abordado neste estudo, tratou-se
de uma prisdo de cunho processual, ou seja, a fim de garantir a ordem publica e a instrucéo
processual. Por outro lado, no caso da cadela estrangulada em Lages — SC, o autor do crime,
foi condenado a uma pena de 4 anos, em regime inicial fechado. Observadas as agravantes e
reincidéncia, a pena fixada foi de reclusdo, conforme alteracdes trazidas pela Lei
14.064/2020.

Levantando o questionamento de qual seria a pena aplicada, digamos, no caso Dalva,
em que houve claros requintes de crueldade e vantagens financeiras, se, no momento do fato,
a lei 14.064/2020 ja vigorasse.
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